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mobilité de la population. Cette crise ouvre la voie au système contemporain. Les acquis
de cet article conduisent à proposer quelques réflexions sur le problème du contexte en
histoire.

La France profonde: Kinship and Matrimonial Alliance in Ancien Régime France

This article traces the emergence of the common system of matrimonial exchange that,
despite certain particularities in customs and practices, forms an essential part of French,
and more broadly Western European, “identity.” It adopts a comparative approach exten-
ding from the experiences of one individual, Denis Diderot, to the behavioral study of very
different social groups, both urban and rural. In so doing, it questions the distinction made
by Fernand Braudel between “narrow groups” consisting of simple, concrete relationships
with few variations and “large and complex societies.” Anthropological approaches to family,
kinship, marriage, and alliance open up new perspectives for historical research. The article
thus provides an initial explanation of the ideological foundations, grounded in religion, which
underpinned this matrimonial system and the cultural and socioeconomic factors that threw
it into crisis in the eighteenth and nineteenth centuries, emphasizing in particular the mobility
of populations. It was this crisis that paved the way for the development of the modern
system. Finally, the article’s findings give rise to certain reflections on the question of context
in history.

Simona Cerutti
Who is below ? E. P. Thompson, historien des sociétés modernes : une relecture

L’history from below a marqué plusieurs générations d’historiens, en suscitant des débats sur
la recherche des sources ainsi que sur l’élaboration des méthodes nécessaires pour mettre
en œuvre cette formule de recherche historique. La publication en français de l’ouvrage
d’E. P. Thompson, Customs in Common (Les usages de la coutume. Traditions et résistances
populaires en Angleterre, XVII e-XIX e siècle), est l’occasion de revenir sur cette approche. Il s’agit
moins de se demander comment réaliser une histoire d’en bas que de s’interroger sur qui est
ce « bas » dont on voudrait restituer l’histoire. L’article commence par passer en revue
les traductions dont les textes d’E. P. Thompson ont fait l’objet en différentes langues, en
montrant à quel point celles-ci ont contribué à produire une identification entre le below
et les classes populaires que l’historien britannique avait lui-même tenté d’éviter. Ensuite
sont analysées les réponses formulées par différents courants historiographiques récents –
microstoria, spatial turn, études inspirées par Jürgen Habermas. Enfin, l’article propose une
interprétation originale de ce programme de recherche, qui en fait moins l’histoire d’une
couche sociale qu’un travail de sauvetage (rescue) de « ce qui aurait pu se passer ».

Who is Below? Rereading E. P. Thompson, Historian of Early Modern Societies

The notion of “history from below” has influenced several generations of historians, inciting
debates about the selection of sources as well as the methods necessary to put this program of
historical research into practice. The publication of the French translation of E. P. Thompson’s
Customs in Common (Les usages de la coutume. Traditions et résistances populaires en Angleterre,
XVII e-XIX e siècle) provides an occasion to revisit this approach. The central question is not so
much how to write history “from below” as who precisely makes up the “below” of which
the history must be reestablished. To this end, the article begins by reviewing the waysI V
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that Thompson’s work has been translated into different languages, showing the extent to
which these translations have contributed to the identification of “below” with the lower
social classes, something that the British historian himself sought to avoid. It then goes on
to analyze the ways that several recent historiographical currents—microhistory, the spatial
turn, studies inspired by Jürgen Habermas—have responded to Thompson’s concept. Finally,
the article proposes a new interpretation of this research program: it is less the history of a
social stratum than a sort of rescue operation, a way of seeking out “that which might have
been.”

Antoine Lilti
Le pouvoir du crédit au XVIIIe siècle
Histoire intellectuelle et sciences sociales

Aux XVIIe et XVIIIe siècles, le terme « crédit » recouvrait une très large gamme de phénomènes.
Il désignait non seulement une créance financière, comme de nos jours, mais aussi et même
surtout la réputation d’une personne, la confiance qu’elle inspirait et, par conséquent,
sa capacité d’action, notamment politique. Dans un livre audacieux, Credit, Fashion, Sex:
Economies of Regard in Old Regime France, Clare Haru Crowston a essayé de comprendre la
diversité des significations et des pratiques qui faisaient du crédit le « secret de polichinelle »
de la société d’Ancien Régime. Nous essayons de prendre la mesure des enjeux soulevés
par le livre et des questions méthodologique qu’il pose : comment peut-on écrire une histoire
intellectuelle des pratiques sociales ?

The Power of Credit in the Eighteenth Century: Intellectual History and Social Sciences

In the seventeenth and eighteenth centuries, the word “credit” covered a wide range of
phenomena. It did not simply denote a financial debt, as it does now, but also—even
primarily—signified one’s reputation, the confidence one inspired, and therefore one’s
political agency. In her bold book, Credit, Fashion, Sex: Economies of Regard in Old Regime
France, Clare Haru Crowston seeks to understand the diversity of meanings and practices
that made credit the “open secret” of pre-Revolutionary French society. This article is an
attempt to evaluate the issues raised by the book and the methodological questions it poses:
how to write an intellectual history of social practices?

V

511283 UN09 28-01-16 16:32:16 Imprimerie CHIRAT page 5


